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RECHTBANK VAN EERSTE AANLEG
OOST-VLAANDEREN
VAN 20 JUNI 2025

Afdeling Gent

Kamer G32VR

In de zaak van het openbaar ministerie en

BURGERLIJKE PARTIJ(EN) :

F.D. W.

geboren te Gent op (...)
van Belgische nationaliteit
woonstkeuze doende te 6

burgerlijke partij, bijgestaan door meester Marleen Meeus, advocaat te Gent

F. V.

geboren te Sint-Truiden op (...)

woonstkeuze doende te (...)

burgerlijke partij, bijgestaan door meester Marleen Meeus, advocaat te Gent

INTERFEDERAAL CENTRUM VOOR GELIJKE KANSEN EN BESTRIJDING VAN
DISCRIMINATIE EN RACISME - UNIA

met maatschappelijke zetel gevestigd te 1060 Sint-Gillis, Victor Hortaplein 40, KBO 0873.091.753

burgerlijke partij, vertegenwoordigd door meester Ellen Vandenput, advocaat te Dilbeek

tegen:



BEKLAAGDE(N):

M. C,RRN (...)

geboren te Aalst op (...)
van Belgische nationaliteit
ingeschreven te (...)

beklaagde, bijgestaan door meester Samuel Stevens, advocaat te Aalst.

TENLASTELEGGING(EN)
Als dader of mededader in de zin van artikel 66 van het strafwetboek;

opzettelijke slagen met ziekte of werkonbekwaamheid van minder dan of gelijk aan 4 maanden tot
gevolg

opzettelijk verwondingen of slagen te hebben toegebracht, met de omstandigheid dat de slagen of
verwondingen een ziekte of ongeschiktheid tot het verrichten van persoonlijke arbeid ten gevolge
hebben gehad,

(art. 392, 398 en 399 lid 1 Sw)
te 9000 Gent op 19 juli 2023 0

ten nadele van F. D. W. , geboren te Gent op 28 januari 2005,

PROCEDURE
De behandeling en de debatten van de zaak hadden plaats in openbare terechtzitting.
De rechtspleging verliep in de Nederlandse taal.

De rechtbank nam kennis van de stukken van de rechtspleging en hoorde alle aanwezige partijen. Het
openbaar ministerie heeft haar vordering geformuleerd ter terechtzitting.

BEOORDELING OP STRAFGEBIED
A. Overzicht van de feiten

1. Op 19 juli 2023 begaf de politie zich naar de AM C. te Gent omwille van een melding van opzettelijke
slagen. Bij aankomst lag F. D. W. op de grond. A. V. verklaarde dat zij getuige was van slagen tussen
1u50 en 2u00. Zij kende het slachtoffer en kwam hem tegen aan een Safe place event. Ze sprak hem aan
en hij kwam tot bij hen. De verdachte kwam ook toe en gaf F. D. W. een vuistslag op het gezicht. Dit
was met zijn rechterhand dacht ze. Hierna stapte hij weg. Ze verklaarde verder dat de feiten zich
afspeelden aan de gele blokken ter hoogte van resto HFC en dit mogelijks op camera stond. Ze beschreef
de verdachte als een jonge Belg rond de 25 jaar. Hij droeg een opvallend rood T-shirt en een donkere
pet. Hij leek onder invloed te zijn.

F. D. W. had verwondingen aan de neus, bloedde hevig en had een gebroken tand. Hij werd
overgebracht naar de hulppost EHBO.



F. D. W. verklaarde dat hij omstreeks 2u00 buiten stond ter hoogte van de AM C. waar een queer feestje
aan de gang was. Hijzelf was gekleed als drag. Hij stond buiten rustig te praten met vrienden wanneer
hij plots voelde dat een persoon uit het niets zijn pruik aftrok. Nadien gaf die man hem een vuistslag in
het gezicht. Hij gaf de volgende persoonsbeschrijving: man, rode polo en zwarte pet. Heel wat
omstaanders hadden foto’s en filmpjes van de verdachte genomen. Er was geen sprake van uitlokking,
hij kende de man niet en stond met zijn rug naar hem toen hij de pruik aftrok. Hij was gewond aan zijn
neus en zijn tand was afgebroken. Hij verklaarde geboren te zijn met schisis waardoor hij al vele
operaties in zijn aangezicht had ondergaan. De politie voegde foto’s van de verwondingen toe aan het
strafdossier.

Uit nazicht van de camerabeelden bleek dat F. D. W. in een groepje aan AM C. stond te babbelen.
Beklaagde kwam uit fastfoodketen HFC gestapt en ging direct naar links waar het groepje met F. D. W.
stond. De politie stelde vast dat er tumult ontstond maar had geen geluidsopnames en kon niet horen wat
er gezegd werd. De politie zag een beweging van beklaagde naar F. D. W. en vermoedde dat dit het
moment was waarop de pruik werd afgetrokken aangezien die enkele seconden later niet meer te zien
was. Beklaagde kreeg een duw terug waarbij zijn pet op de grond viel. Hierop haalde beklaagde plots
met de rechtervuist in een stevige zwaai naar F. D. W. uit. Deze viel op de grond en beklaagde stapte
weg.

De politie kreeg van verschillende omstaanders foto’s van de verdachte die de politie samen met de
persoonsbeschrijving verspreidden via de interne kanalen. Diezelfde avond omstreeks 3u33 werd de
verdachte, geidentificeerd als beklaagde, aangetroffen in de Belfortstraat en ten burele overgebracht. Hij
verklaarde spontaan dat hij wist dat het een gevoelig thema was maar hier niet verder wenste op in te
gaan. Hij verklaarde eveneens dat ‘zij het ook niet leuk zouden vinden als zo iemand u aanraakte’. Hij
wenste niet te verduidelijken wat hij hiermee bedoelde.

2. Beklaagde verklaarde tijdens zijn verhoor dat hij een vijftal biertjes op had. Hij wist eigenlijk
van niets. De politie had hem tegengehouden en gezegd dat hij betrokken was bij een vechtpartij. Hij
kon zich enkel iets voorhalen waar hij een duw had gegeven. Er was een moment geweest dat iemand
zijn pet afsloeg en hij had deze een duw gegeven. Hij was samen met vrienden. Hij herkende niets van
de foto van de plaats. Dit was vermoedelijk de plaats waar het incident met de pet was. Die man sloeg
zijn pet af en zijn reactie was de duw in het gezicht. Hij had inderdaad een duw in het gezicht gegeven,
niet met de bedoeling het gezicht te raken maar als reactie op het afslaan van zijn pet en die man ging
ook door zijn haar en over zijn gezicht. Hij was hierna direct verder gegaan om escalatie te vermijden.
Hij had geen pruik afgetrokken en geen vuistslag gegeven. Hij had zeer veel spijt van deze reactie en
had dit niet mogen doen.

3. Op 26 juli 2023 ontving de politie een medisch verslag van de spoedarts waaruit reeds een eerste
arbeidsongeschiktheid bleek van drie dagen. F. D. W. had een laatste operatie naar aanleiding van
schisis ondergaan op 31 maart 2023 en ging nog een specialist raadplegen omdat de werkelijke schade
moeilijk medisch in te schatten was. Op 27 juli 2023 vernam de politie dat de neus van F. D. W. toch
gebroken zou zijn en dat hij hiervoor op 28 juli 2023 zou worden geopereerd. F. D. W. melde tevens
dat er sprake was van materi€le schade aangezien de pruik en de outfit niet meer te herstellen waren.

F. D. W. bezorgde later tevens een medisch attest aan de politie waaruit een arbeidsongeschiktheid bleek
voor de periode van 28 juli 2023 tot en met 11 augustus 2023. De specialist schreef tevens op het attest dat het af
te wachten viel of hij volledig zou herstellen. Er werd aan de politie gemeld dat de verzekering de kosten
zou bundelen.

4. Uit heranalyse van de camerabeelden op vraag van het Openbaar Ministerie, bleek dat F. D. W. in
een groepje stond te babbelen ter hoogte van de AM C.. Beklaagde was duidelijk herkenbaar aan zijn
rode T-shirt en grijze trui rond zijn middel. Op een bepaald moment wandelde hij alleen uit de
fastfoodketen HFC. F. D. W. stond op dat moment met de rug naar beklaagde. Er ontstond tumult,
vermoedelijk ontstond een verbale discussie. Op dat moment had F. D. W. zich omgedraaid, waarna
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een beweging van beklaagde naar F. D. W. te zien was. Vermoedelijk werd de pruik hier afgenomen.
Daarop kreeg beklaagde een duw van F. D. W. waarbij vermoedelijk de pet van beklaagde op de grond
viel. Hierop haalde beklaagde plots uit met de rechtervuist in een stevige zwaai naar F. D. W. . Deze
viel op de grond en beklaagde stapte weg richting Korenmark.

B. Bespreking van de schuldvraag

1. Beklaagde moet zich voor de rechtbank verantwoorden wegens het opzettelijk toebrengen van
slagen of verwondingen met de omstandigheid dat deze slagen of verwondingen een ziekte of
ongeschiktheid tot het verrichten van persoonlijke arbeid van minder dan of gelijk aan vier maanden ten
gevolge hebben gehad ten nadele van F. D. W. op 19 juli 2023.

Beklaagde werd uitgenodigd door de rechtbank om zich te verdedigen op een eventuele herkwalificatie
naar artikel 400 Sw. en een toevoeging van de verzwarende omstandigheid van artikel 405quater Sw. 0

In conclusie en ter terechtzitting erkent beklaagde thans dat hij al van ver gezien had dat F. D. W. als
drag was verkleed en hij doelgericht op F. D. W. afstapte om als grap zijn pruik af te trekken. Toen hij
daarna een duw kreeg van F. D. W. en zijn pet afviel, had hij in een snelle automatische reactie een
vuistslag gegeven omdat hij zich bedreigd voelde. Ter zitting verduidelijkte beklaagde visueel dat F. D.
W. hem een duw gaf in de borststreek.

Beklaagde verzoekt om de vrijspraak omdat hij zou gehandeld hebben uit wettige verdediging.
Ondergeschikt verzoekt beklaagde de strafverminderende verschoningsgrond uitlokking te aanvaarden.
Beklaagde verzet zich tegen een herkwalificatie naar artikel 400 Sw. daar hij van oordeel is dat niet
wordt aangetoond dat er een blijvende ongeschiktheid is.

Beklaagde verzet zich tegen het toevoegen van de verzwarende omstandigheid van artikel 405quater
Sw. Beklaagde zou niet gehandeld hebben omwille van één of andere haat- of discriminatoire reden.
Het zou louter gaan om een discussie welke ontaard is en waarvan niemand de gevolgen gewild heeft.

2. Gelet op de gegevens van het strafdossier en meer in het bijzonder gelet op de verklaring van
A. V. dat ze zag hoe beklaagde een vuistslag in het gezicht van F. D. W. gaf, de verklaring van F. D.
W. dat hij door iemand werd aangevallen met een slag in het gezicht, de uitlezing van de camerabeelden
waarop te zien is hoe er tumult ontstond tussen beklaagde en een groepje mensen, waarop beklaagde
een vuistslag uitdeelde aan F. D. W. en de bekentenis van beklaagde dat zijn pet werd afgeslagen en
dat hij hierop de man een duw in het gezicht gaf, oordeelt de rechtbank dat het bewezen is dat beklaagde
opzettelijk slagen of verwondingen toebracht aan F. D. W. op 19 juli 2023.

Wettige verdediging (artikel 416 Sw.)

De verdediging werpt op dat er sprake is van wettige verdediging overeenkomstig artikel 416 van het
strafwetboek.

Overeenkomstig artikel 416 Sw. is er noch misdaad, noch wanbedrijf, wanneer de doodslag, de
verwondingen en de slagen geboden zijn door de ogenblikkelijke noodzaak van de wettige verdediging
van zichzelf of van een ander.

Dit betreft zodoende een rechtvaardigingsgrond waardoor aan de strafbare gedraging het strafbaar
karakter wordt ontnomen zodat deze niet langer wederrechtelijk is.

Wanneer ter rechtvaardiging van doodslag, verwondingen of slagen, wettige verdediging wordt
aangevoerd, oordeelt de rechter in feite, mitsdien onaantastbaar over de ernst en de actualiteit van de
onrechtmatige aanranding alsook over de noodzaak en de evenredigheid van het verweer, op grond van
de feitelijke omstandigheden en rekening houdende met de reacties die de aangerande persoon redelijk
kon of moest hebben.



Opdat er toepassing kan worden gemaakt van de rechtvaardigingsgrond wettige verdediging dienen de
volgende voorwaarden, die zowel betrekking hebben op de aanvalsdaad als de afweerdaad, cumulatief
te zijn vervuld:

1 De aanvalsdaad dient te worden gericht tegen personen.

2 De aanvalsdaad is ernstig.

3. De aanvalsdaad is actueel.

4. De aanvalsdaad is niet gewettigd of gerechtvaardigd.

5 De afweerdaad is ogenblikkelijk noodzakelijk, i.e. het zogenaamde subsidiariteitsbeginsel.

6 De afweerdaad is proportioneel.

7 De afweerdaad mag niet plaatsvinden na afloop van de aanval.

Bij de beoordeling van de eventuele aanwezigheid van de rechtvaardigingsgrond wettige verdediging,
is het chronologisch verloop van de feiten van belang. Voor de rechtbank staat het vast dat beklaagde
als eerste de confrontatie opzocht door de pruik van F. D. W. af te trekken, wat niet wordt betwist.
Hierop draaide F. D. W. zich om en gaf hij beklaagde een duw waarbij ook mogelijks de pet van
beklaagde afviel. Hoewel F. D. W. ontkent dat hij beklaagde een duw zou gegeven hebben, blijkt dit
wel degelijk uit de camerabeelden. Hierop geeft beklaagde onmiddellijk een vuistslag in het gezicht van
F.D.W..

Wat de aanvalsdaad van F. D. W. betreft, oordeelt de rechtbank dat deze bestond uit een eerder lichte
duw in de borststreek, gegeven als reactie op de handelingen van beklaagde zelf, met name het aftrekken
van de pruik. 0

Een duw in de borststreek is over het algemeen niet pijnlijk en het blijkt ook niet dat beklaagde pijn had
of gewond was. Dat beklaagde na de duw een stap achteruit diende te zetten zegt op zich weinig nu
beklaagde dronken was en uit de camerabeelden blijkt dat beklaagde daardoor al wankel op de benen
stond. In die omstandigheden was een lichte duw reeds voldoende om beklaagde uit evenwicht te
brengen.

Op de camerabeelden is te zien hoe beklaagde met aansporing van zijn vrienden de plaats van de feiten
eerst aarzelend en dan al lachend verlaat. Het blijkt niet dat hij naar zijn borst grijpt of aan zijn vrienden
toont dat hij pijn heeft.

In zijn eerste verhoor maakte beklaagde ook nergens gewag van het feit dat hij op een ernstige wijze
werd aangevallen of verwond zou zijn. Hij verklaarde integendeel niets te weten van een vechtpartij.
Hij wist enkel dat hij iemand een duw had gegeven die zijn pet had afgeslagen. En dat de verbalisanten
het ook niet leuk zouden vinden als zo iemand hen zou aanraken.

Uit deze elementen blijkt voor de rechtbank zeer duidelijk en zonder enige twijfel dat de aanvalsdaad
van F. D. W. weliswaar gericht was tegen een persoon maar in geen geval ernstig was.

Hoewel de geweldsdaden van beklaagde in elk geval actueel waren nu zij onmiddellijk volgden op de
duw, oordeelt de rechtbank dat zij in geen geval proportioneel waren. Zoals hierboven reeds gesteld
kreeg beklaagde enkel een lichte duw terwijl beklaagde zelf reageerde met een harde vuistslag. Dat de
vuistslag hard was blijkt uit het feit dat F. D. W. viel of moest gaan liggen en zowel zijn neus als zijn
tand gebroken waren. Het verweer van beklaagde dat het niet bewezen is dat de tand gebroken was, is
niet ernstig. De verbalisanten noteerden reeds bij hun eerste vaststellingen ter plaatse dat F. D. W. een
gebroken tand had.

Nu de rechtbank vaststelt dat niet cumulatief werd voldaan aan alle voorwaarden voorzien in artikel 416
Sw., oordeelt zij dat geen toepassing kan worden gemaakt van dit artikel zodat de door beklaagde
gepleegde feiten hun wederrechtelijk karakter behouden.

Uitlokking (artikel 411 Sw.)
Ondergeschikt was de verdediging van beklaagde van oordeel dat er toepassing dient te worden gemaakt

van de strafverminderende verschoningsgrond uitlokking, zoals omschreven in artikel 411 van het
strafwetboek.



Artikel 411 Sw. bepaalt dat doodslag, verwondingen en slagen verschoonbaar zijn indien zij
onmiddellijk worden uitgelokt door zware gewelddaden tegen personen.

Onder zware gewelddaden tegen personen in de zin van artikel 411 Strafwetboek wordt verstaan zwaar
fysiek of moreel geweld, in de regel uitgaand van het slachtoffer van de verschoonbare misdaad of het
verschoonbare wanbedrijf; het betreft geweld dat de vrije wil van een normaal en redelijk persoon
aantast, wat inhoudt dat de gemoedsgesteldheid van de uitgelokte dader en diens bijzondere
gevoeligheid geen uitsluitend toetsingscriterium kunnen zijn; bovendien beoordeelt de rechter de
zwaarwichtigheid van het geweld niet uitsluitend rekening houdend met de intensiteit van de reactie die
dat geweld heeft veroorzaakt, maar ook rekening houdend met de ernst van het uitgelokte misdrijf; de
ernst van het uitgelokte misdrijf moet namelijk proportioneel zijn met de ernst van het fysieke of morele
geweld.

De wetgever gaat ervan uit dat een normaal redelijk persoon die wordt uitgedaagd door een zware
gewelddaad zijn driften en emoties niet geheel meer kan beheersen, onmiddellijk kan overgaan tot
geweld als spontane reactie op de onrechtmatige aanval op zijn persoon of eer. Het gaat om een tijdelijke
situatie waarbij de uitgelokte dader de gevolgen van zijn geweld niet (meer) kan inschatten, omdat hij
wegens emoties geweld niet kon vermijden, zonder dat zijn vrije wil volledig is uitgeschakeld.

Er zijn vier cumulatieve voorwaarden:

8. De dader van het uitgelokte geweld moet geconfronteerd zijn geweest met zware gewelddaden.
9. De gewelddaad als uitlokkende factor (actie) moet een ernstige impact hebben op de dader van
doodslag of opzettelijke slagen en verwondingen (reactie): objectieve en subjectieve toets. Het Hof van
Cassatie heeft geoordeeld dat de door art. 411 Sw. vereiste gewelddaden als uitlokking gewelddaden
zijn “die op zich reeds de vrije wil van een normaal en redelijk persoon kunnen verminderen en niet die
welke alleen die uitwerking hebben gehad door de bijzondere gevoeligheid van de uitgelokte dader”.

10. Het bestaan van een noodzakelijk verband van evenredigheid tussen de zware gewelddaden die
aan de verschoningsgrond ten grondslag liggen en het uitgelokte misdrijf.
11. Van de dader van het uitgelokte misdrijf moet er een onmiddellijke reactie zijn op de fysieke

of morele agressie uitgaande van het slachtoffer of iemand van zijn omgeving. Op het
moment van de feiten moet de dader zich nog in een toestand van verminderde zelfbeheersing bevinden,
als gevolg van de ondergane agressie.

De rechtbank verwijst daarbij opnieuw naar het chronologisch verloop van de feiten en naar de bij de
beoordeling van de rechtvaardigingsgrond wettige verdediging gemaakte conclusies in die zin dat de
aanvalsdaad geen zware gewelddaad inhield en de reactie van beklaagde niet evenredig was.

Nu de rechtbank vaststelt dat niet cumulatief werd voldaan aan alle voorwaarden voorzien in artikel 411
Sw., oordeelt zij dat geen toepassing kan worden gemaakt van dit artikel zodat er geen toepassing
gemaakt wordt van de strafverminderende verschoningsgrond.

De drijfveer (artikel 405quater Sw.)

Het artikel 405quater Sw. bepaalt dat wanneer een van de drijfveren van de misdaad of het wanbedrijf
bestaat in de haat tegen, het misprijzen van of de vijandigheid tegen een persoon wegens diens
zogenaamd ras, zijn huidskleur, zijn atkomst, zijn nationale of etnische afstamming, zijn nationaliteit,
zijn geslacht, zijn geslachtsverandering, zijn seksuele geaardheid, zijn burgerlijke staat, zijn geboorte,
zijn leeftijd, zijn fortuin, zijn geloof of levensbeschouwing, zijn huidige of toekomstige
gezondheidstoestand, een handicap, zijn taal, zijn politieke overtuiging, zijn syndicale overtuiging, een
fysieke of genetische eigenschap of zijn sociale afkomst, de straffen hoger zijn zoals bepaald in dit
artikel.

Aangetoond moet worden dat de dader handelde uit haat tegen, misprijzen van of vijandigheid tegen het
slachtoffer omwille van een beschermd criterium. Dit moet overigens niet de enige of voornaamste

drijfveer zijn, maar wel één van de drijfveren. Het verwerpelijk motief kan onder meer afgeleid worden
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uit gedrag, uitlatingen, opschriften of geschriften. Er is sprake van een gradatie — haat, misprijzen of
vijandigheid — zodat het aantonen van een louter misprijzen van het slachtoffer, op grond van een
beschermd criterium, reeds volstaat voor het toepassen van de strafverzwaring.

Beklaagde koos zijn slachtoffer uit omwille van zijn persoonlijke kenmerken. Beklaagde stapte immers
doelbewust af op een onbekende persoon die als drag verkleed was om de pruik onverhoeds af te trekken.
Het valt voor de rechtbank niet in te zien hoe dit als grap kan bedoeld zijn of kan ervaren worden.
Beklaagde vond het zelf ten andere allerminst grappig toen zijn pet werd afgeslagen. Voor de rechtbank
staat het vast dat beklaagde uit misprijzen voor de seksuele geaardheid van F. D. W. op hem afstapte,
de confrontatie opzocht en de pruik aftrok en op de grond smeet. Beklaagde wou niet grappig zijn maar
F. D. W. uitlachen en beledigen. Hoewel de rechtbank geen enkel zicht heeft op wat er op dat moment
gezegd werd, blijkt het misprijzen van beklaagde voor de seksuele geaardheid van F. D. W. ook
duidelijk uit hetgeen hij nadien spontaan tegen de verbalisanten verklaarde, namelijk dat ‘zij het ook
niet leuk zouden vinden mocht ‘zo iemand’ hen aanraken’. Beklaagde wordt echter niet vervolgd voor
het aftrekken van een pruik (ook al had dit reeds een belagend karakter), maar voor het toebrengen van
opzettelijke slagen. De vraag stelt zich of het aansluitende geweld eveneens vanuit ditzelfde misprijzen
gebeurde. De rechtbank oordeelt dat dit wel degelijk het geval is. Beklaagde zocht vanuit een misprijzen
de confrontatie op goed wetende dat dit niet zou geapprecieerd worden en niet zonder enige reactie
(verbaal of fysiek) van F. D. W. of zijn entourage zou passeren. Op de lichte reactie die volgde van F.
D. W. reageerde beklaagde onmiddellijk met bruut geweld. Gelet op deze zeer snelle gewelddadige
reactie en de uitlatingen achteraf van beklaagde waarbij duidelijk blijkt dat ‘zo iemand’ hem niet mocht
aanraken, blijkt dat beklaagde klaar voor en bereid tot geweld was afgestapt op F. D. W. . De rechtbank
oordeelt in die zin dat zowel het aftrekken van de pruik als het daarop aansluitend geweld eenzelfde
feitencomplex uitmaken dat gepleegd werd met als drijfveer een misprijzen voor de seksuele geaardheid
van F. D. W. en de LGBTQIA+ gemeenschap in het algemeen.

Dit betekent niet dat de rechtbank het bewezen acht dat beklaagde in nuchtere toestand dit misprijzen
ook op dergelijke wijze zou ten toon gespreid hebben of dat bewezen is dat beklaagde een intrinsieke
haat draagt ten aanzien van de LGBTQIA+ gemeenschap. Wel bewezen is dat beklaagde op 19 juli 2023
in dronken toestand handelde vanuit een misprijzen ten aanzien van de seksuele geaardheid van F. D.
W. toen hij zijn pruik aftrok en hem een vuistslag gaf.

De verzwarende omstandigheid van artikel 405quater Sw. is voor de rechtbank bewezen. De rechtbank
vult de dagvaarding in die zin aan zoals in het beschikkend gedeelte vermeld.

De gevolgen van de opzettelijke slagen (artikel 399 of 400 Sw.)

Onmiddellijk na de feiten werd F. D. W. onderzocht in het UZ Gent en werd er een
arbeidsongeschiktheid van 3 dagen vastgesteld. Dit attest bevindt zich in het strafdossier.

Nadien werd een attest overgemaakt opgemaakt door Prof. Dr. N. N. met vermelding van een
ongeschiktheid van 28 juli 2023 tot 11 augustus 2023 aan 100%. Op 28 juli 2023 onderging F. D. W.
een neusreductie onder volledige narcose.

Er werd een procedure bemiddeling en maatregelen opgestart. In deze procedure werd een schade-eis
van de verzekeringsmaatschappij gevoegd op basis van het verslag van dokter K. die F. D. W.
onderzocht op 25 maart 2024. De persoonlijke en huishoudelijke tijdelijke ongeschiktheid liep
(afnemend) door tot de consolidatiedatum die bepaald werd op 24 maart 2024. De tijdelijke
economische ongeschiktheid werd bepaald op 100% in de periode van 19 juli 2023 tot en met 11
augustus 2023.

Er werd een blijvende persoonlijke ongeschiktheid bepaald op 7% en een huishoudelijke en
economische ongeschiktheid door verhoogde inspanningen voorzien van 4%.

De esthetische schade werd bepaald op 3/7.

Er werd geen verlies van een schooljaar voorzien. Geen genoegenschade. Geen seksuele schade.



Er werd enkel een voorbehoud voorzien voor een tweede neusoperatie en voor eventuele necrose van
tand 11 waarbij het plaatsen van een kroon moet worden overwogen (975 euro). De procedure
bemiddeling en maatregelen werd stopgezet gelet op de complexe schade-eis.

In een eerste conclusie neergelegd op de zitting van 21 februari 2025 werd de schade-eis van F. D. W.
berekend op ditzelfde verslag van dokter K., aangevuld met een tijdelijke economische ongeschiktheid
door meer inspanning en genoegenschade van 1.000 euro. Er werden ook meerdere bijkomende
voorbehouden gevraagd, namelijk de kosten van een opname in KARUS van 9 tot 23 december 2024,
de kosten van een psychiater met bijhorende medicatie en kosten van een eventuele aanvullende
therapie, voorbehoud voor de kosten van een neuscorrectie met bijhorende kosten, voorbehoud voor
eventueel verlies van een schooljaar en nog meerdere jaren verhoogde inspanningen en een levenslang
voorbehoud voor toekomstige kosten voor psychiater en/of psycholoog.

Uit de laatste conclusie neergelegd door F. D. W. en de bijgevoegde stukken blijkt dat er op 12 maart
2025 een tweede (en laatste) neusoperatie plaatsvond maar dat er nog geen bewijs van deze kosten kon
worden voorgelegd. Na een EMDR therapie en een opname in KARUS was er in maart 2025 een traject
bij een psychiater opgestart. De burgerlijke partij stelt dat het inmiddels duidelijk is dat de schade veel
omvangrijker is dan eerst gedacht en het expertiseverslag van dokter K. van 24 april 2024 niet meer
actueel is. Om die redenen vordert F. D. W. reeds een provisie van 70.000 euro met voorbehoud om de
schade definitief te begroten zodra dokter K. een aanvullend expertiseverslag zal opgemaakt hebben,
minstens de aanstelling van een deskundige door de rechtbank.

De rechtbank acht het niet noodzakelijk om bijna twee jaar na de feiten een nieuw deskundig onderzoek
te bevelen naar de gevolgen die de feiten van 19 juli 2023 bij F. D. W. teweeg brachten. Het verslag
van dokter K. is voldoende als basis om tot een billijke schadeberekening te komen. Een exacte
berekening van de bijzondere morele schade die de feiten bij F. D. W. teweeg brachten is hoe dan ook
niet mogelijk. Dokter K. bepaalde de tijdelijke economische schade op minder dan vier maanden en
bepaalde de blijvende economische schade op 4%. Het is op basis hiervan voor de rechtbank niet
bewezen dat de feiten voor F. D. W. een ongeschiktheid tot het verrichten van persoonlijke arbeid van
meer dan vier maanden tot gevolg hadden. Het komt voor de rechtbank immers niet bewezen voor dat
de economische waarde van F. D. W. blijvend aangetast is op de arbeidsmarkt noch dat er blijvend een
noodzaak zal zijn om verhoogde inspanningen te leveren tijdens de uitoefening van zijn studies en
beroepsactiviteit. F. D. W. blijkt een goede student te zijn en het jaar na de feiten geen schooljaar
verloren te hebben. De rechtbank zal om die reden de feiten niet herkwalificeren naar artikel 400 Sw..

De omstandigheid dat de slagen een ziekte of werkonbekwaamheid van minder dan vier maanden tot
gevolg hadden, is wel bewezen gelet op het eerste medisch attest dat een arbeidsongeschiktheid van drie
dagen voorschreef en het tweede medisch attest dat een periode van arbeidsongeschiktheid van 28 juli
2023 tot en met 11 augustus 2023 bepaalde.

C. Straftoemeting

1. Bij de straftoemeting houdt de rechtbank rekening met de aard en de objectieve ernst van de
bewezen verklaarde feiten, de begeleidende omstandigheden, de eventuele strafverzwarende factoren en
de persoonlijkheid van beklaagde zoals die blijkt uit het strafrechtelijk verleden, gezinstoestand en
arbeidssituatie, voor zover de rechtbank die kent.

De straf heeft niet alleen een vergeldende functie, ze moet ook preventief werken: ze moet beklaagde
ertoe aanzetten in de toekomst geen misdrijven meer te plegen.

2. Beklaagde maakte zich schuldig aan zinloos geweld met enorme gevolgen voor zijn slachtoffer.
Uit misprijzen voor de seksuele geaardheid van F. D. W. trok hij zijn pruik af en gaf hem een brutale
vuistslag. Beklaagde heeft zijn impulsen niet onder controle en had geenenkel respect voor andermans
fysieke integriteit en geaardheid. De rechtbank tilt er bijzonder zwaar aan dat beklaagde handelde uit
misprijzen voor de seksuele geaardheid van zijn slachtoffer.



Hij waande zich volkomen onterecht moreel superieur. Dit alles wijst op een manifest verstoord
normbesef. Het slachtoffer stond die avond buiten met vrienden en familie aan een locatie waar een
queer feestje plaatsvond. Hij moest er zich niet aan verwachten dat hij omwille van zijn geaardheid zou
worden geviseerd en geslagen. Het spreekt voor zich dat het bewezen verklaarde misdrijf een sterke
indruk op hem heeft nagelaten. Tegelijkertijd stuurde beklaagde een boodschap uit naar de hele groep
die de kenmerken van het slachtoffer deelt. Daardoor beschadigen haatmisdrijven het weefsel van de
samenleving. Ze brengen een klimaat van angst binnen in bepaal in bepaalde groepen en ze verdelen de
samenleving. De rechtbank moet hier streng tegen optreden.

3. Beklaagde is 21 jaar oud en werd reeds éénmaal veroordeeld door de politierechtbank. In 2022 was
hij het slachtoffer van een ernstig ongeval waarna hij in coma lag. De avond van de feiten zou de eerste
keer geweest zijn dat hij terug uitging en alcohol dronk. Hij volgt een opleiding tot vastgoedmakelaar.

De rechtbank is van oordeel dat de gunst van de gevraagde opschorting geen passend signaal is als
maatschappelijke reactie op de bijzonder laakbare feiten waaraan beklaagde zich schuldig heeft
gemaakt. Deze gunst zou beklaagde niet voldoende doen beseffen dat zijn gedrag totaal ontoelaatbaar
was en niet voor herhaling vatbaar.

Gelet op de nog jonge leeftijd van beklaagde en zijn nog gunstig strafverleden is een werkstraf wel
passend. De werkstraf brengt enerzijds de noodzakelijke effectieve bestraffing van het gepleegde
misdrijf mee, doch brengt anderzijds de toekomstmogelijkheden van beklaagde niet in gevaar. De
rechtbank houdt er ook enigszins rekening mee dat de zware burgerlijke vordering voor beklaagde ook
als een straf zal ervaren worden.

In acht genomen de voorgaande gegevens, alsmede de aard en de ernst van het gepleegde misdrijf en de
persoonlijkheid van beklaagde, wordt de duur van de werkstraf en van de werkstrafvervangende
gevangenisstraf voor het geval de werkstraf niet wordt uitgevoerd bepaald zoals hierna vermeld.

In toepassing van artikel 37quinquies §3 Strafwetboek betreffende de werkstraf werd de beklaagde voor
de sluiting van de debatten ingelicht over de draagwijdte van een dergelijke straf en werd hij tevens in
zijn opmerkingen gehoord; de beklaagde heeft ter terechtzitting hiermee zijn akkoord betuigd.

Het bewezen verklaarde misdrijf voorziet in een verplicht op te leggen geldboete als bijkomende straf.
Nu de feiten niet uit winstbejag werden gepleegd en gelet op het bestaan van verzachtende
omstandigheden, namelijk de afwezigheid van voorgaande veroordelingen tot criminele straffen, zal de
rechtbank echter geen geldboete opleggen (cft. artikel 85, 2e lid van het Strafwetboek).

BEOORDELING OP BURGERLIJK GEBIED
De vorderingen van F. D. W. en F. V.

1. F. D. W. en zijn moeder F. V. stelden zich burgerlijke partij lastens beklaagde. Deze vorderingen
zijn tijdig en regelmatig. Ze zijn ontvankelijk.

F. V. vordert een materiéle schadevergoeding van 3.029,09 euro, vermeerderd met interesten en een
voorbehoud voor de consultaties bij Prof. Dr. N. van 2/04/2025, 20/03/2025, 14/03/2025 en 28/03/2025,
alsook voor de kosten van Fidlab labo, consultatie Dr. M., factuur AZ M. voor operatie 12.03.2025 en
de nog te volgen sessies/consultaties bij een psychiater/psycholoog en eventuele medicatie. (De
rechtbank merkt hierbij op dat de optelsom van de verschillende posten onder de titel ‘zaakschade en
kosten’ in de conclusie 4.254,75 euro bedraagt en niet 3.029,09 euro)

F. D. W. vordert een provisionele vergoeding van 70.000 euro met voorbehoud voor verdere berekening
na aanvullend expertiseverslag, minstens een aanstelling van een ge-rechtsdeskundige.



Beide burgerlijke partijen vorderen een contactverbod.

Beklaagde betwist deze vorderingen en meent dat de nieuwe indicatieve tabel niet van toepassing is.
Beklaagde betwist dat er tandschade was. De esthetische schade wordt betwist aangezien F. D. W. een
hazenlip had en hiervoor reeds meermaals werd geopereerd. Beklaagde betwist het causaal verband
tussen de feiten en de angststoornis, eetstoornis, PTSS en opname in KARUS. Beklaagde betwist dat er
meer inspanningen nodig waren omdat er geen verlies van schooljaar was. De herleiding van
verschillende schadeposten wordt gevraagd en er wordt gevraagd om geen voorbehoud toe te kennen.

2. Krachtens de oude artikelen 1382 en 1383 Burgerlijk Wetboek, is degene die door zijn schuld
aan een ander schade berokkent, verplicht deze schade integraal te vergoeden, wat impliceert dat de
benadeelde teruggeplaatst wordt in de toestand waarin hij zich zou hebben bevonden indien de daad
waarover hij zich beklaagt, niet was gesteld. Degene die schadevergoeding vordert moet bewijzen dat
er tussen de fout en de schade, zoals die zich heeft voorgedaan, een oorzakelijk verband bestaat; dit
verband veronderstelt dat, zonder de fout, de schade zich niet had voorgedaan, zoals ze zich heeft
voorgedaan.

Morele schade komt niet voor precieze begroting in aanmerking. Het gaat in essentie om de juridische
erkenning van het leed dat werd berokkend. Bij de begroting van deze schade houdt de rechtbank
rekening met de ernst van de feiten en de impact hiervan op het slachtoffer evenals met de bedragen die
gebruikelijk worden toegekend in gelijkaardige gevallen.

Voor de rechtbank staat het vast dat het bewezen misdrijf van de enige tenlastelegging schade heeft
veroorzaakt bij de burgerlijke partijen die in oorzakelijk verband staat. De rechtbank is van oordeel dat
er geen enkele fout werd gemaakt door F. D. W. en de aansprakelijkheid niet verdeeld moet worden.
Beklaagde is als enige aansprakelijk om de schade te vergoeden die in oorzakelijk verband staat.

De rechtbank is van oordeel dat niet kan worden ingegaan op het door de burgerlijke partijen gevorderde
contactverbod, daar het bevelen van een dergelijk verbod niet kan worden beschouwd als een vorm van
schadevergoeding op grond van het bewezen verklaarde misdrijf, voorwerp van de enige telastlegging.
Bovendien blijkt uit niets dat beklaagde ongepast contact zou zoeken met de burgerlijke partijen.

De rechtbank is van oordeel dat de burgerlijke partijen terecht toepassing maken van de meest recente
Indicatieve Tabel. De rechtbank dient zich voor de schadebegroting voor schade door een onrechtmatige
daad immers te plaatsen op het moment van de uitspraak. De rechtbank moet de schade bepalen op het
tijdstip dat dit van het effectieve herstel ervan zo dicht mogelijk benadert. De schadebegroting op het
moment van de uitspraak verhindert dat zonder meer een indicatieve tabel wordt toegepast die gold ten
tijde van de feiten of die gold ten tijde van het neerleggen van het expertiseverslag.

De meest recente Indicatieve Tabel, zijnde deze van 2024, moet aldus worden toegepast.

3. Zoals hiervoor reeds vermeld acht de rechtbank zich met het reeds voorliggende verslag van
dokter K. en de neergelegde stukken voldoende ingelicht om te oordelen over de schade-eis en is de
aanstelling van een nieuwe deskundige niet opportuun. De rechtbank overloopt hieronder de
verschillende onderdelen van de schade-eis.

Verplaatsingskosten

0

De rechtbank kent het gevorderde bedrag van 555,66 euro toe. De burgerlijke partij heeft een concreet
overzicht gemaakt van de verplaatsingen en maakt gebruik van het tarief zoals voorzien in de meest
recente indicatieve tabel.

Administratiekosten

De rechtbank herleidt dit bedrag naar 150 euro zoals maximaal voorzien in de indicatieve tabel nu de
burgerlijke partij het aannemelijk maakt dat er heel wat administratiekosten waren. Nu er van een kost
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voor een overnachting in Antwerpen geen stukken voorliggen wordt hiervoor geen bijkomende
vergoeding toegekend.

Kledijschade

Nu de burgerlijke partij niet aantoont dat de kledij die F. D. W. droeg meer waard was dan 400 euro
herleidt de rechtbank deze vordering naar 400 euro zoals forfaitair voorzien in de indicatieve tabel.

Medische kosten

Uit de stukken blijkt dat F. D. W. een angstsyndroom overhield aan de feiten en psycholoog M. G. 24
traumabehandelingen adviseerde. Dokter K. achtte deze behandeling medisch aanvaardbaar. F. D. W.
volgde uiteindelijk 15 sessies. De rechtbank aanvaardt dat deze kosten in causaal verband staan met de
feiten nu wel degelijk blijkt dat de feiten een bijzondere impact hadden op F. D. W. .

De rechtbank aanvaardt de kosten zoals opgenomen in conclusie met uitzondering van de kosten voor
opname in Karus, de kosten van Fidlab en de psychiatrische begeleiding opgestart in maart 2025. Voor
de rechtbank komt het niet bewezen voor dat deze kosten in rechtstreeks causaal verband staan met de
feiten. Het is onaanvaardbaar dat beklaagde levenslang moet instaan voor elke psychologische en/of
psychiatrische hulp voor F. D. W. . De rechtbank kent in die omstandigheden een bedrag toe van
2.397,98 euro (2.749,09 — 351,11).

Voor de rechtbank is het absoluut bewezen dat de tand van F. D. W. was afgebroken door de feiten
zodat de medische kosten die hiermee verband houden in causaal verband staan.

De rechtbank kent voorbehoud toe voor het terugvorderen van de kosten van de neusoperatie op 12
maart 2025 en de daarmee onlosmakelijk verbonden medische kosten zoals de consultaties bij Dr. N. in
de periode van 10 maart 2025 tot en met 2 april 2025.

Inkomtickets

De rechtbank herleidt deze vordering naar 14 euro zoals door beklaagde werd voorgesteld.

Tijdelijke persoonlijke en huishoudelijke ongeschiktheid

De rechtbank aanvaardt de periodes en gradaties van tijdelijke persoonlijke en huishoudelijke
ongeschiktheid zoals voorzien in het verslag van Dokter K.. De rechtbank kent een definitief bedrag van
1.977,60 euro toe voor de tijdelijke persoonlijke ongeschiktheid en een definitief bedrag van 278,81
euro voor de tijdelijke huishoudelijke ongeschiktheid.

Schade ontstaan tijdens studies

De rechtbank wijst deze vordering af als ongegrond.

Blijvende persoonlijke ongeschiktheid

De rechtbank aanvaardt de graad van blijvende persoonlijke ongeschiktheid zoals bepaald door dokter
K.. De rechtbank kent een bedrag van 24.255 euro toe zoals gevorderd.

Blijvende huishoudelijke ongeschiktheid

Uit niets blijkt dat F. D. W. voor de rest van zijn leven minder taken in het huishouden zou kunnen doen
door de feiten. De rechtbank wijst deze vordering af als ongegrond.

Blijvende economische ongeschiktheid
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Zoals hierboven reeds vermeld, is voor de rechtbank niet bewezen dat de economische waarde van F.
D. W. blijvend aangetast is op de arbeidsmarkt noch dat er blijvend een noodzaak zal zijn om verhoogde
inspanningen te leveren tijdens de uitoefening van zijn studies en beroepsactiviteit.

De rechtbank wijst deze vordering af als ongegrond.

Esthetische schade

Dokter K. bepaalde de esthetische schade op 3/7 tijdens zijn onderzoek op 25 maart 2024. De rechtbank
neemt aan dat de neusoperatie op 12 maart 2025 die daarna nog plaatsvond de esthetische schade heeft
verminderd. De rechtbank bepaalt de esthetische schade op 2/7 en herleidt de vordering naar 2.390 euro.

Genoegenschade

De rechtbank aanvaardt dat een zekere genoegenschade het gevolg is van de feiten. Deze schade zit
echter reeds vervat in de vergoeding voor persoonlijke ongeschiktheid.

Voorbehouden

Uit de stukken blijkt dat er bij necrose van tand 11 een kroon zou moeten geplaatst worden. De rechtbank
verleent hiervoor een voorbehoud.

De rechtbank wijst het voorbehoud voor eventuele toekomstige kosten voor psychiater/psycholoog en
medicatie af.

Besluit

F. V. heeft recht op een totale schadevergoeding van 3.517,64 euro (555,66 + 150 + 400 + 2.397,98 +
14) vermeerderd met interesten vanaf de gemiddelde datum die bepaald wordt op 21 november 2023.
Er wordt aan F. V. voorbehoud verleend voor het terugvorderen van de kosten van de neusoperatie op
12 maart 2025 en de daarmee onlosmakelijk verbonden medische kosten zoals de consultaties bij Dr. N.
in de periode van 10 maart 2025 tot en met 2 april 2025.

F. D. W. heeft recht op een totale schadevergoeding van 28.901,41 euro (1.977,6 + 278,81 + 24.255 +
2.390) vermeerderd met interesten. Wat de schade uit tijdelijke ongeschiktheden (2.256,41 euro) betreft
worden interesten toegekend vanaf de gemiddelde datum die bepaald wordt op 21 november 2023.
Wat de schade uit blijvende ongeschiktheden en esthetische schade (26.645 euro) betreft worden
interesten toegekend vanaf de consolidatiedatum van 25 maart 2024. Er wordt aan F. D. W. een
voorbehoud toekend voor eventuele toekomstige kosten voor het plaatsen van een kroon op tand 11 bij
necrose ten gevolge van de feiten.

Gelet op de toegekende bedragen hebben deze burgerlijke partijen samen recht op een
rechtsplegingsvergoeding van 3.139,53 euro.
De vordering van UNIA

1. UNIA (Interfederaal Centrum voor gelijke kansen en bestrijding van discriminatie en racisme)
stelde zich burgerlijke partij lastens beklaagde. Deze vordering is tijdig en regelmatig naar vorm.
De rechtbank verklaart ze ontvankelijk.

UNIA vordert een schadevergoeding van 750 euro voor materi€le en morele schade vermengd, hierin
begrepen een administratieckost van 150 euro en een morele schadevergoeding van 500 euro,
vermeerderd met interesten vanaf 19 juli 2023 en een rechtsplegingsvergoeding van 313,95 euro.
Beklaagde betwist deze vordering.
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2. De rechtbank stelt vast dat UNIA, gelet op haar wettelijke opdracht, gerechtigd is op een
schadevergoeding.

De door beklaagde gepleegde feiten tasten de belangen aan ter bescherming waarvan de burgerlijke
partij werd opgericht. Door zijn handelen deed beklaagde afbreuk aan het morele belang van de
burgerlijke partij wegens aantasting van haar collectief doel. Het feit dat Unia handelt vanuit een
wettelijke opdracht, neemt niet weg dat zij wel degelijk kosten moet maken ter vervulling hiervan
ingevolge de bewezen verklaarde feiten. UNIA heeft aldus zowel materi€le als morele schade geleden
ten gevolge van de bewezen feiten.

De rechtbank kent deze burgerlijke partij naar redelijkheid en billijkheid een schadevergoeding van 500
euro toe.

Daarnaast is Unia gerechtigd op een rechtsplegingsvergoeding die bepaald wordt op 313,95 euro.
De overige burgerlijke belangen

Omdat het door beklaagde gepleegde misdrijf mogelijk nog andere schade heeft veroorzaakt, houdt de
rechtbank de overige burgerlijke belangen ambtshalve aan, overeenkomstig artikel 4 van de
Voorafgaande Titel wetboek van Strafvordering (art. 4 V.T.Sv.).

TOEGEPASTE WETTEN

De rechtbank houdt rekening met de volgende artikelen die de bestanddelen van de misdrijven en de
strafmaat bepalen, en het taalgebruik in gerechtszaken regelen:

art. 11, 12, 14, 16, 31, 32, 34, 35, 41 Wet van 15 juni 1935;

art. 4 Wet van 17 april 1878 - Wet houdende de voorafgaande titel van het Wetboek van
Strafvordering;

art. 162, 182, 184, 185 §1, 189, 190, 194, 195 Wetboek van Strafvordering;

art. 1, 2, 3, 7, 37quinquies 37sexies, 37septies, 44, 45, 85, 392, 398, 399 lid 1, 405quater 2°
Strafwetboek;

art. 1, 2, 3 Wet van 5 maart 1952;

art. 28, 29 Wet van 1 augustus 1985;

artikel 4 §3 Wet van 19 maart 2017;

art. 1382 e.v. Oud Burgerlijk Wetboek;

art. 1022 Gerechtelijk Wetboek.

De rechtbank:

op tegenspraak ten aanzien van M. C.,

VOORAFGAANDELIJK

Vult de enige tenlastelegging aan als volgt:

“ ()

met de omstandigheid dat een van de drijfveren van het misdrijf bestond in de haat tegen, het misprijzen
van of de vijandigheid tegen een persoon wegens diens zogenaamd ras, zijn huidskleur, zijn afkomst,
zijn nationale of etnische afstamming, zijn nationaliteit, zijn geslacht, zijn geslachtsverandering, zijn
seksuele geaardheid, zijn burgerlijke staat, zijn geboorte, zijn leeftijd, zijn fortuin, zijn geloof of
levensbeschouwing, zijn huidige of toekomstige gezondheidstoestand, een handicap, zijn taal, zijn

13



politieke overtuiging, zijn syndicale overtuiging, een fysieke of genetische eigenschap of zijn sociale
atkomst.

(art. 405quater 2° Sw)”

Op strafgebied

Verklaart de feiten voorwerp van de enige tenlastelegging, zoals aangevuld, bewezen.

Veroordeelt M. C. voor de enige tenlastelegging (zoals aangevuld):

tot een werkstraf van 100 uren.

Zegt dat bij niet-uitvoering de werkstraf zal worden vervangen door een gevangenisstraf van 10
maanden.

Overtuigingsstukken

Beveelt de overmaking aan het openbaar ministerie om te handelen als naar recht van het
overtuigingsstuk gekend onder het SIN-nummer (...).

Veroordeelt M. C. tot betaling van:

- een bijdrage van 1 maal 200,00 EUR, zijnde de som van 1 maal 25,00 EUR verhoogd met 70
opdeciemen, ter financiering van het Fonds tot hulp aan de slachtoffers van opzettelijke gewelddaden
en de occasionele redders

- een bijdrage van 26,00 EUR aan het Begrotingsfonds voor juridische tweedelijnsbijstand
- een vaste vergoeding voor beheerskosten in strafzaken. Deze vergoeding bedraagt 61,01 EUR

- de kosten van de strafvordering tot op heden begroot op 35,82 EUR.

Op burgerlijk gebied
De vorderingen van F. D. W. en F. V.
Verklaart de eis van de burgerlijke partijen D. W. F. en F. V. ontvankelijk en deels gegrond.

Veroordeelt beklaagde M. C. om als schadevergoeding te betalen aan de burgerlijke partij D. W. F. de
som van: achtentwintigduizend negenhonderdeneen euro en eenenveertig cent (28901,41 EUR)
definitief, te vermeerderen met de vergoedende intresten aan de wettelijke intrestvoet vanaf

- 21 november 2023 op een bedrag van 2.256,41 euro;

- 25 maart 2024 op een bedrag van 26.645 euro;

telkens tot heden en met moratoire intresten aan de wettelijke intrestvoet op hoofdsom en vergoedende
intresten vanaf heden tot de datum van betaling.

Verleent voorbehoud voor eventuele toekomstige kosten voor het plaatsen van een kroon op tand 11 bij
necrose ten gevolge van de feiten.

Veroordeelt beklaagde M. C. om als schadevergoeding te betalen aan de burgerlijke partij V. F de som
van: drieduizend vijthonderdzeventien euro en vierenzestig cent (3517,64 EUR) definitief, te
vermeerderen met de vergoedende intresten aan de wettelijke intrestvoet vanaf 21 november 2023 tot
heden en met moratoire intresten aan de wettelijke intrestvoet op hoofdsom en vergoedende intresten
vanaf heden tot de datum van betaling.
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Verleent voorbehoud voor het terugvorderen van de kosten van de neusoperatie op 12 maart 2025 en de
daarmee onlosmakelijk verbonden medische kosten zoals de consultaties bij Dr. N. in de periode van 10
maart 2025 tot en met 2 april 2025.

Veroordeelt M. C. om als rechtsplegingsvergoeding aan D. W. F. en V. F. samen te betalen de som van
3139,53 EUR (art.1022 Gerechtelijk Wetboek - art.1 tot 13 Wet van 21/4/2007 - art. 162 bis - 194
Wetboek van Strafvordering).

De vordering van UNIA

Verklaart de eis van de burgerlijke partij UNIA (Interfederaal Centrum voor gelijke kansen en
bestrijding van discriminatie en racisme) ontvankelijk en deels gegrond.

Veroordeelt beklaagde M. C. om als schadevergoeding te betalen aan de burgerlijke partij UNIA de som
van: vijthonderd euro (500,00 EUR) definitief, te vermeerderen met de vergoedende intresten aan de
wettelijke intrestvoet vanaf 19 juli 2023 tot heden en met moratoire intresten aan de wettelijke
intrestvoet op hoofdsom en vergoedende intresten vanaf heden tot de datum van betaling.

Veroordeelt M. C. om als rechtsplegingsvergoeding aan UNIA te betalen de som van 313,95 EUR
(art.1022 Gerechtelijk Wetboek - art.1 tot 13 Wet van 21/4/2007 - art.162 bis - 194 Wetboek van
Strafvordering).

De overige burgerlijke belangen

De rechtbank houdt ambtshalve de overige burgerlijke belangen aan.

Dit vonnis is gewezen en uitgesproken in openbare zitting op 20 juni 2025 door de rechtbank van eerste
aanleg Oost-Vlaanderen, afdeling Gent, Kamer G32VR;

- A. Christiaens, rechter

In aanwezigheid van het lid van het openbaar ministerie vermeld in het proces-verbaal van de
terechtzitting, met bijstand van griffier M D’ Asseler.
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